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LYEVEIL D'UNE: PENSEE PLANETAIRE
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De multiples indices manifestent depuis peu de temps 1'éveil
d'une conscience planétaire et l'on peut se demander si la crise de
civilisation que nous vivons nfest pas douleur d'enfantement d'un

formidable événement ¢ la naissance d'une pensée mondiale.

Il se passe d'abotd que‘l'huﬁénité se trouve, pour la premidre
fois de l'Histoire, globalement et solidairement confrontée avec la
mort possible, sinon‘probable et peut-8tre prochaine de 1l'espece. Certes
"il y a beau temps que des sages ou des éaVanfs ont médité sur le sens et
le terme de 1'évolution. Voici prés d'un demi-sidcle que VALERY avertis-
sait 3 "le temps du monde fini est commencé", Mais ces voix solitaires
ne touchaient pas' la masse et rejoignaiéht aﬁ musée d!eschatologie le
point Omega de TEILHARD de CHARDIN, l'Apocalyﬁse‘dés Chrétiens, et la fin
de la Préhistoire de Marx. Mais llutopie d'hier ®st en train de devenir
la réalité; non pas que 1'humapité soit obsédée par la hantise d'une mort
brutale par suite d'une hypothétique guerre nucléaire; mais clest la

mort lente par asphyxie qui commenge & provoquer une fidvre obsidionale.

. L'automobiliste qui s'exaspdre dans des embouteillages toujours
plus paralysants comprend bien qu'il ne s'agit plus de spéculation phi-
1osophique, c'est son porte~feuille qui est touché. Le touriste ,qui voit
la marée humaine déferler en été sur les cBtes ensoleillées, rdéalise
que l'espace vital est en voie de manquer. Le voyageur qui, se préparant
» 3 étte:ir a Orly, apergoit Paris sous une cloche de'brouillard délétere,
sait bien que c'est sa santé qui est menacée par la pollution. La pression
de 1'entourage humain, celle de lienvironnement naturel, la densité d'en-
combrement, la saturation de l'information, l'agitation des affaires, ont
atteint une telle intensité que, chaque jour, plus nombreux sont ceux qui

affirment # ga ne peut pas continuer ainsi, quelque.choce doit craquer)!
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Avec le pouvoir dfamplificaticn qui leur scnt nropres, les
4 ! ?
mass media accentuent ce sentiment de sidge, "la Terrs n'a plus qgue
trente ans & vivre", titrait récemment le Nouvel Dbservateur, reprenant
un article de 1'Observer. "L'homme est~il- condamné" demandait de son
cBté le Time. "Menacés d'une éco-catastrophs 7" interroge le Professeusr
DORST du Museum dans le dernier cahier dz achovches ot Dékat s, (1)

Contentons-nous de ces trois exemples; car il niest cudre de Jour culun

-

czcent sur telle ou tzilic

article ou un ouvrage ne soit publié mettant 1°
échéance dramatique pour ll'espice. On commence 3 Integrer sur ordinateurs

toutes ces courbes de développement 2 croissance ‘ex-onentielle: =icst

liexpérience "World" qui &tablirait, dit-cn, que tout se blogue dfi-d
dix ou vingt ans. Bien entendu, les résultate fouziis par llardinateur

découlent du mod2le ad-pté pour la synthénz de ces multiples composan Lo

de la vie sociale; on peut affirmer cue co mo
G / b q

ultets existent lezur

et contestable. Mais, justes ou faux, ces =ds
retentissement sur l'cpinion commence & €tre seneibls et clees cotic
sensibilisation des esprits qus nous entendens stuligner,
. 3 . .
Les consé uences ce la prise de conscisnce d'un pdril movial
q p
pour l'espec sont de deux sortes; les unes négatives, les autres posi-

tives,.

Conséguences négatives

Chez les uns, la violence révolutionnaire, la contestaticn
radicale dlun systéme condamné, impuissant & briscr le cours fatal olun
processus.mortel, "il faut casser la barreague ot trouver autre chosais
chez d'autres la résignation aves 1'sspoin secnet que L'état zctuel des
choses durera bizn autant quleux ot g:'il apparcienc-a 2 leuws descendants
de trouver des soluticns, On rencontre aussi de la satisfastion chex les
adeptes de la philosophie de ‘1'absurde ‘et du nea sens qui voient d=ns
cet échec possible de 1! ntu~: humaine, ia confirmation de leu~ thisa,

Enfin il y.a:1l'évasion dars la lune, dans'la dro u.; ou dane cuelguz fle
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lointaine; les plus héntisféchétehtaé-prix dtan unc so’i%ud
font un sanctuaire fortifié; il sfagit de rdsister, en s= barricadant, 2

la marée humaine,

Mais la réaction l& plus générale cst la tettation de stabilisar
la termitiére humaine; "Malthus avai’ raidon®, lit-ca dz plus en plus,

SRS TR SN SR e em e e e em e mm ma s e ks e e wr e me em rm eme em e e e e e e e

(1) Nouvel Observateur n® 361 du 11 octmbre 1974
TIME «~ 13 septembre 1971

Recherches et Débats - Cahier n® 72 : La Nature. prebléme pclitiquel
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Si la pfession de l'environnement devient intolérable, il suffit d'enfer~
mer 1'humanité dans un systéme universel de contingentement fixant 3
- chaque individu des quotas de fémps, d'espace et d'énergié;‘c‘est’le
r8ve d'une niche écologiqhé impliquant la limitation des naissances,
haié aussi' celle de la longévité et 1'exclusion de quiconque dépasse-
rait sés’qUotas mettant en daﬁger la stabilité de la colonie d'insectes
“humains{ En somme, sauver la vie de l'espece par.une généralisation de
“1la peiné de mort ¢ piquer les foetus pour enrayer llexplosion démographi-
qde, piguer les vieillards pourQéviter la sénescence sociale, piquer
tous les mutants , e'est-a-dire les novateurs, les créateurs qui ayant
trouvé mieux viendraient perturber les "équilibres naturels" du paradis
des t.rmitus § une caste d'élus défendrait sa survie par une impitoyable
lutte & mort, Tous ceux qui s'abandonnent & ce mirage écologique sent
évidemment persuadés qu'ils feront partie de cette caste; les volontaires
pour l'élimination, les kamikaze du genre humain, seront~ils assez nombreux
pour que le relachement de'la densité s'obtienne  autrement que par le

génocide des non-termites ?

Cette illusion écologique est dfautant plué naive que l'histoire
abonde en tentatives de staﬁilisétion conservatrice . Citons au moins
l’efpérience millénaire déllé'Chine confucéenne et mandarinale qui avait
tout figé dans un art de vivre qui se recommandait de 1'imitation de
la Nature, Si les Chinois modernes sont revenus des délices de 1'écologie,
clest bien'parce dﬁ‘elle leé‘avait conduit sous'la domination cconomique
de 1'0Occident qui avait muté. I1 est savoureux de constater que les révow
lutionnaires de chez‘nous, qui contestent 3 jUste‘titre 1'économie &
l'occidentale;'préténdént instaurér une écologie évl’orientale, au nom
de ce mBme Mao qui entend opérer en Chine un renversement en Sens con-

*

traire,

Lthomme est-il donc coince entre deux perlls également mortels,
le developpement asphyxlant et la stablllsatlon stérilisante ? A tomber
ainsi de Charybde en Scylla certains perdent la t@te et 1'on observe déja,
au fond de tous ces Comportements deralsonnables, une part de panique,
ce qui ne rlsque pas d’arranger les choses. Car las choses peuvent s'ar—
'ranéer; et nous allons le montrei, si lfhomme, ahﬁiieu de stenfermer dans
une contradiction dialeetiqué, butant a ‘droite sur la mort par la stabili~
sation, Sutaht a gauche sur la mort pér le dévélcppément, sait utiliser
le pouvoir de sa pensee pour prendre dU'LECUl et cesser de se comporter

en 1nsecte aveugle.

Qoa/.q.
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Déja d'ailleurs cette révolte de l'intelligence cst commencée,

L'absurdité d'un naufrage de l'espdce conduit encore certdins & se
conduire en homme, clest-a-dire & se dresser debout, comme l'homme

_l'a fait depu1s les origines, pour voir plus clair et plloter sa navi-
gation, dominant les éléments contraires, La conscience d'un péril commun
impose la recherche d'une solution commune, Lorsque 1l'équipage découvre
qd'il dérive .sur des écueils, il fait ‘taire ses.querelles intestines,
. une solidarité se crée face au danger. Ainsi s ebauche aujourd'hui

une pensée mondiale; sur des points chague Jour plus nombreux, les hommes
commencent a penser globa%gment,s
La pression externe de l'environnement a pour conséquence
positive de favoriser 1l'union interne,
Observons les premlces dc cette unité de pensée, d'abord dans le

domalne scientifique. L'1nternat10nale des savants se développe de jour

en jour; la vérité scientifique est un bien commun mondial. Certes ces
vérités ne valent que dans le domaine limité ol l'application pratique
confirme l'explication théorique; mais ce domaine est déja immense et ne
cesse de s'étend:e,_indifférent aux frontieres et aux idéologies. A 1l'heure
ol toute autorité est radicalement contestée, 1'autorité d'une loi scienw
tifique Tait exceptionj elle demeure incontestable dans son domaine de
validité i si vous portez des lunettes, c'est que vous reconnaissez les
lois de Descartes en optique, quelles que puissent 8tre vos opinions
politiques ou philosophiques, sur Descartes en particulier; certes ces
‘lois ne sont valables .que dans ls domaine étroit de l'optique géométrique,
mais,peu importe si ce dqmaine d'explication suffit au lunettier pour
:l‘appllcatlon, c est-a-dlre la fabrlcatlon de lunettes qui remédient 3

la myopie de leur cllent.

Mais cet optlmlsme des savants est tempéré par la critique des
logiciens qui demandunt comment ce domaine obJectlf d'explication
pourrait inclure dans ses frontlercs la pensée subjective du savant qui
du dehors explique. Nous verrons toute l'importance que joue dans la
phiiosoohie moderne ce pessimisme qui conduit & priver 3 tout jamais les
sciences de l'homme pensant d'un statut sc1cnt1f1que° le fonctionnement
de la pcnsae,qul dlStlngUb 1'homme de l'anlmai, sé%gf§>§§%;;iigfr Btre
inscrit dans aucun“refLrentlbl,sous peinc de rendre cette pensée captive
d'une aliénatiqn“; _ »  Mieux encore la logique moderne prétend
démontrer qu'il n'existe pas de logique naturelle susceptible de fournir

a cette pensée mondiale un référentiel, Mais indifférente & ces argumen-—

..-/.Q.




- tations et démonstrations qui, nous le verrons, sont boiteuses,
Jamais l'opinion, c'est-a-dire le bon sens populaire, n'a autant cru 2
la possibilité d'édifier un syétéme de pensée mondiale, A preuve, la
faveur de l'internationalisme marxiste, la magie du mot "socialisme",
les efforts oecuménigues au sein des Eglises, mais surtout 1l'extraordi-
ngipe essor de l'internationale des‘jeunes; Plus.de. frontigre; les jeunes
naissent citoyens du monde, sans reconnaissance aucune d'ailleurs pour
la société de cansommation de leurs pgres qui a produit les autos, les
bateaux et les avions grice auxquels cette mondialisation est possible.
~Mais peu importe_la reconnaissance, le résultat est 13, d'unc ampleur
histgrique inouie : mélange des sangs, mélange des manidres de penser,
mélange des langues et foi intrépide dans la victoire de 1l'emour sur la
guerre. |
- Cette mtme f01 a d'allleurs nourri toutes les réalisations -~
pollthues de ce sxecle en matiére d'institutions supranationales ou
;ntg;ngﬁionales;_Certas, ce supranationalisme politique va de pair avec
un infranationalisme caractérisé par le réveil du régionalisme, Mais il
n'y-a pas contradiction, lorsque l'on.songe 3 un organisme mondial, a
vouloir sauvegarder ct m8me vivifier la personnalité de ses organes.
Le probléme essentiel de l'internationalisme politique est mBme celui de
..la définition des yocaﬁions natienales trouvant leur épancuissemcnt comme

(les partitions d'une symphonie mondiale,-

. - Indépendamment de ces r8ves .idéalistgs, les intdé r8ts matériels
les plus prosaiques pésent en directiqn.d'un;systéméféconomique mondial;
 La crise monétaire. actuelle rend révidente la solidarité économique de tous
.les peuples, de l'Allemagne.au;Japon, en passant par 1'Amérique, les '
nations, bon gré mal gré, commencent 3.y souscrire, en attendant le jour

. ol.la boucle se fermera de:1'Allemagne au Japon 'en passant par la Russie

~&t-la Chine,.. S R A N

v Mais plus réalistes en la matidre que. les nations, les sociétés
multlnatlonales comprennent que leur intér8t est d'8tre apatrides; elles
tisgent, au deld 1'autorité des Etats, deurs réseaux mondiaux qui préfi-
gurent les circuits d'échange d'un organisme planétaire : le corps social
ayant trouvé son unité & l'image du corps humains Mais auparavant il fau-
drait qua;le modeéle anatomique et physiolegique de ce corps social ait

été reconnu et universellement adopté.

ees/ens




Pour que tous ¢es courants du mondialismé contemporain ne
‘soient pas dégus, il faudrait aufpréalable les doter, en effet, de la
‘rationalité qui leur manquel Sans uée logique universelle de référence,
on voit mal sur quel fondement pourrait s'établir une pensée mondialei
Misux encore, sans une langue universelle pour formuler ce consensus
conceptuel, comment éviter qué 1'0Occident comprenne blanc quand 1'Orient
dit noir ? '

De mBme, si cette Jangue et cette logique sont le fait d'un
homme ou d'une école, leur adoptioﬁ universelle ne serait qu'un nouveau
confucianisme storilisants I1 faudrait que cette logique de référence soif
décryptée par 1'homme au coeur de la Nature, qu'elle soit découverte
au principe de toute vie‘et non pas forgée de toute pisce par quelque
génie inventif. Mais en un temps ol les augures de la biologie affirment
qutun tel décryptement ne saurait découvrir que le hasard, car la Nature

nta pas d'autre clé, tous ces espoirs ne sont=-ils pas tués dans 1l'oeuf ?

Le danger est grand, si ces augures disent vrai, de voir un plus
grand désespoir succéder & ces espérances généreuses mais chimériques;
une violence redoublée ne risque~t-elle pas de naftre des cendres de la

" non=violence ?

A moins que cette logique naturelle de référénce existe et que
les maftres & penser de l'heure soient dans 1'srreur $ & moins que
RAMON LULLE n'ait pas rBvé en vain d'un Art Général, LEIBNIZ dlune
Caractéristiqué Universelle et HEGEL d'un Savoir Absolue A moins que
1'intelligence humaine soit capébléfd'étehdre le chaﬁp de la rationalité
3 la totalité du réel, y compris au mécanisme de sa quete d'intelligi-
' bilité; & moins que soit prouvée la caducité des démonstrations des
logiciens modernes et des théories biologiques seion’lesquelles la Nature
nta ni clé ni projét; é moins en bref que soit séieﬁfifiquement démontrée
demain l'existence de cette logique naturéllé de>référence, aujourd'hui
niée, logique dont toutes les lois de la science seraient les formuless
Or tel est bien‘l'évéhemenEmﬁui;dpparait é'l{horizon de la recherche
: séientifique' unelafiomatiqﬁe né%urtlle;ést en ffain de naitre qui semble
apporter l'explxcatlon unlversalle du daveloppement de la matiére, de la
vie, dc la pensée et du langage et en appllcaflon de laquelle 1'homme
pourralt danlnﬁrla matlere, la v1e, la pensue, le langage et poser les

" fondations de la cité mandlale.

lt./o.:
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" FONDEMENTS D'UNE LOGIQUE .DE LYACTION .

© Clest:en ingénieur physicien et non en philosophe métaphysicien
que :nous ‘allons aborder le probleme d'une logique de référence, suscepti-
ble de servir de nomme universelle pour le comportement des humains,
La réflexion sur le comportement ntest pas nouvelle en philosophie,
mais avec le progrés de l'informatique capable de traduire en modéles
‘mathématiques des secteurs de plus-en plus grands de 1'activité humaine,
cette réflexion prend un tour scientifique; une secience de la praxis
ou de l'action est en train-.de naltre, que 1'on tend & nommer praxéologie,
Mais dans toute action humaine, il y a deux volets : la décision et ‘
llexécution, Il est relativement aisé-de définir une science de 1'exécu-
tion, mais nous allons voir»qu?il en va différemment d'une science de la
décision} nous allons en effet corstater qu'éXécution et décision sont
entre elles comme l'objectifiet le subjectif. Aussi est-il abusif aujour—
d'hui de parler de praxéologie ou de loglque de 1l'actionj il faudrait
d'abord que soit franchi le mur de la subgect1v1te. C'est ce que nous
allons tenter, en commengant par proposer un modele é€lémentaire de 1'ac—~

tion afln db blen assurer notre vocabulalre. o 4

,._‘.

Observons d!abord que l'executlon et la débisioh se distinguent
selon trois critéres : le Temps, l'Espace et 1a Force. Cclu tient a
la deflnltlon m8me de 1! Actlon adoptée en physique depuis FERMAT et
qu! adcun falt experlmental n autorlse é remettre en cause. LEIBNIZ
‘a établi sa formule de dlmcnslon PR » 

Action = Temps, Forca, Espace (f)

et Plank a montré que l'actlon avalt une llmlte 1nfer1uure, le gquantum
d'action sur laquel ncus rev1endrons. Mals c0n51durons d'abord comment,
selon le critére Temps, executlon et decmslon se distinguent comme la

marche avant et la marche arrlére.

:OQ/O.;

“(1) 11 est plué'ClassiqUe, mais beduccdﬁ moins exblicite de définir
1'action & 1'aide de la Masse dont la dimension est tirée de la relam-

tion Force = Masse , Accélération
2
Masse (Espace)

D'oll Action = Temps Masse Accélération Espace =
Temps
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Dans l'exécution, il s'agit de résoudre un probléme déja posé, dont
vt . e 3 n Hfnsas . Vose a1
le résultat interviendra Aprég, dans'la décision il s agit d'dbord de
poser le probléme. L'exécution gst Cofiséeltive 3 la décision;’ 1a déeision,

anticipation de 1l'exécution.

Soit Py 1'énoncé d'un probléme que nous figurons par un cercle;
Cet énoncé comporte des données initiales; il‘définit aussi le but &
atteindre qui caractérise la mission des exécutants; il contient également
les moyens de remplir cette mission et &ventuellement 12 désignation des

exécutants eux-mBmes.

On peut considérer que cette mission une fois accomplie, un nouveau
probléme p, sera de facto posé et que 1'exécution consiste 2 transformer

1'énoncé p, en un énoncé p,.

- \

Figurons cet énoncé p, par un cercle / \
intérieur concentrique 2 Pye o A \
'Soit"f1'la fonction de transformation \ Ry ;

: _ e \ NS
- permettant de changer p, ‘en P, ‘\\ - /

co o L

' AN /["/
Po =f‘1 (p1)v . : ~ _

Cette fonetion f1,_bien.que contenue dans 1'énoncé P, comme
d*ailleurs p,, n'est pas nécessairement explicite; elle peut 8tre latente;

il est alors impératif de la.rendre patente pour pouveir l'appliquer;

- glest 13 le rfBle des analystes,

I1 convient de se représenter concrdtement cette fonction de trans—
formation, par exemple.camme la lentille qui, en -optique, met en correspon~
dance objet et image, ou comme le filtre qui sépare certains composants d'un

mélange chimique, ou encore comme la grille .de chiffrement qui change un

-antigramme en un cryptogramme. Plus généralement cette fonction n'est autre

que le traitement par lequel un ordinateur transforme des informations
d'entrée en informations.de sortie,
Convenons d'appeler Forme ce filtre f, dont la traversée est une

1
transformation et dont 1'introduction dans p1“ESt une mise en Torme ou struc-

turation de ce milieu', cette mise en forme faite dtavance est donc
. : - i

une préformation, Lo : eve/s X
A A 2 A AN
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Cette fonction f1 eest la Zatio du probleme posé, c 'est-a-dire la
_ralson du passage de p1 ap, I expr83810n de sa rationalité 1nterne.
N'Qubllons pas qu etymologlquement et sémantiquement, raison. et réseau

sont cou91ns. Raison vient de reor, ratus qui signifie compter; réseau
Llent de retis, le ret, le filet; de multiples exemples attestent dans’
toutes les langues la pr'ox1m1tu entre le vocabulalre du tissage et celui
de l'arlthmethue, car 1'homme a fglt l'apprentlssage du calcul en comptant
les points ou les mailles comme. la flllette au tricot. C'est pourquoi,

il est bon de se représenterx concrétement dans ce qui suit les fonctions
et les formes par des filtres, réseaux Eu grilles, Pour bien marquer le
fait qué_lcé,furmes ngnsqﬁttpas.des cloisong étanches mais des cribles de

filtrage, nous les qualifierons parfois de formes~-filtres.

Tout se passe comme si le décideur effectuait, en posant le
probléme, deux fil%iéges ou formages de la réalité & 1'aide de deux

formes=filtres f1 et FZ que nous représentons par deux cercles en pointillé,
enveloppes des problémes p, et P,

-
V

1°) La forme-filtre f1 de p, est une forme
future & utiliser par les exécutants pour -

changer Py et p,

2°) La forme-filtre‘fz de p1,est une forme E / o |
A .
actuelle effectivement utilisée par le’ BATERN lo Y /
- - /
décideur pour poser le probléme P, qui C TN o f/

contient en particulier f{ et p, .

L'exécution par"apﬁliCafiohfde . intervient donc aprés la décision

1

par application de fz; la succession d&.ces applications f2 puis f? carac-

térise le sens du Temps et celui de l'exécution qui est déterministe; en

s

effet le résultat de l'action doit en piincipe Btre déterming 2 partir

des éléments contenus dahs,p1; ainsi, en général, dans un probléme, la
solution et le résultat lui-mBme sont implicitement ou explicitement conte-

nus dans l’unonce. La fonctlon f1 relie des varlables, dont l'inconnue p,,

des parametrcs caracterlsthues des donnees, et des affecteurs ou foncteurs:

les executants.4

o et du mBme Eﬁﬁp‘?i
le cadre de l'action, il la prcfcrme en daflnlssant son moule, en bref

En fixant a priori f s le décideur fixe en somme
il la flnallsc et rend l'exécution trlbut aire de son progct "Si j'avais sy"
dira=-t~il au vu des rusultats, Ysi jlavais pu prévoir, j'aurais modifié
1'énoncé p1"; il avoue ainsi qu'il s'est trompé dans son anticipation de

‘../..l




’ pq‘ét que T, est forme externe;f
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" 1'exécution; il a'mal traduit dahs'p1 ses intentions., Comme dans les

comptes & rebours, la définition des formes-filtres procéde donc d'un
effort de projection dans le futur. Exécution et décision Sdht untrc’cux,

selon le critére Temps, comme déterminisme et finalisme.

' Selcn le critére EsEace, executlon et de01slon se caractérisent

' ‘comme dedans et dehors.

.

En effet, le pfobiéme p, Ctant posu par le décideur par appli-
1 p

‘cation de 1a forme actuel1e fz, il s aglt pour les executants d!actua~

liser la forme future f1, c est—a-dlre de l'appliquer effectivement, En
actualisant les deux formes f1 et f2 nous fixons le critére Temps et
nous constatons, selon le critére Espace que f1 est une forme interne a

2 1 concerne le contenu de Py et f_ rcprésente

2
son contenant.

Pour définir ratlonellement ce contenant fz, 11 faudralt découper

un probléme plus vaste Ps tel que

= f
p1 5 (Py) «.
Ceci conduit & reculer la difficulté : /’//""’ '\\_\
¢
car ce problémefpé lui~m8me résulte d'un 'y /é/""‘\\\\ N\
/ / \
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et en remplagant p2 par__f3 (pj)

P, = f1 f2 f3 (p q) é# a1nsmvde»su1te

Cet emb01tement de problemes concentriques, Por Pys p2 et cette

fonctlon de fonetion de fonction f1 f2

exécutant et décideur n'est dans cette perspective spatiale gqu'une guestion

3 montre que la distinction entre

'de rcfurentlel. Par rapport au probleme p1 le décideur agit du dehors et

l’exacutunt agit au dedans. Mais pax rapport a p2 ce décideur de p1 nlest

plus qutun exacutant. Tous les chefs sont en bref des décideurs vus de

l'échelon inférieur et des exéeutants vus de l'bchelon supérieur,
- ' . . " - p
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Cette remarque est évidente dans la réalité quotidienne, mais clle
'ne 1test nullement pour la loglque cla851que 1mpu159ante 3 saisir cette
dlalecthue de l'actlon. Le parti pris d'cbjectivité lui 1nterd1t le
champ subjcctlf et finaliste de la décision, Nous allons voir que cet
emboftement de systémes gigognes permet de fonder une logique dialectique
bien plus puissante que la iogique classique et que catte logique apparait

naturelle car elle rend compte de toutes les lois de la naturc.

Mais au préalable, considérons le troisi®me critére de l'action,
la Force et montrons que selon ce critére, exécution et dfcision sioppocont
L2IcE
comme transformation et coiformation ou plus simplement comme moteur et

freini

La transformation de p1 en p,, qui caractérise las exécutants,

est une gpération de traversée de la forme f, (trans~forme). Cettiz

1
opération est un travail moteur qui requiert une somme d'énergie noue
vaincre la résistance que le flltrP Oppose au passagee Cecte résistancs
engendre une dlfference de pression ou de potentiel entre les fo- '3 du
filtre, C'est le décideur qui en 1ntr0dulsant cetie ferme-filtre cans p1
lc met on forme 3 il le conforme ot le preIOrmaﬁ_ . ; Tel unn démon dea
Maxwell, il veille aux orifices du filtre & ne laicee i basser dans p,
que les &léments de p1 admis & y pénétrer, CP décideur portier effectue un
travail résistant qui introduit dans l'encelnte p1 l'énergic nécessaire au
travail des executants, cette énergie est prLlevue sur p2, mllled ciy
décideur. L'information est résultat de la transfo matlon gt de la confor.
mation,

Ainsi exécution et dEClSan se Laracterlsrn+ ”ETatlvement a la
formenflltru comme transformatlon OUCﬁnfo*matlon, ia premiére opération
de traversee de la forme tendarﬁ a supprlmer La différcnce dc potentiel,
la douxidmi apération de mise en forme tendawt a r:enr cette différence;
relativement 3 l'energle du mllleu p1 on peut, soit adoptpv 1toptique
p9351mlste des thermodynam1c1ens qui voient la const Tmatlcn d!énergie néces-—
sitée par la traversee de la forme ou transformatlon seit l'optigus cpti-
miste des informaticiens qu1 vo;ent 'apport d'energlu représentée par

1'établissement de la forme; on S“lt qu'on appelle entropﬂe (1) cette

'09/cca
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(1) Le mot entrople a ate forgé par Clausius 3 partir du radical

ui signifie tro 1sme changeément transformatlon.
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dégradation de l'énergie du milieu Py due 2 l'oxdoution gt néguentropie

1'augmentation de l'érnergie due 2 la décision, L'essentiel est, de bien
voir que l'énergie perdue par la transformatlon de p1 est gagnée par p2,
en effet cette energle perdue par Py du fait de la résistance de la

forme provoque une réaction de la forme f qui vient conformer Po3 toute

1

modification de f, retentit sur P, puisque f

1 et Py sont liés par la

1

relation

la
De mBme 1'énergie gagnée par con formation de P, vient de P,

qui la perd du fait de la transformation

P, = f, (pz)

En bref l'entropie de Py est compensée par la néguentropie de P,
ou vice versas l'optimisme dis informaticiens et le pessimisme des ther-
modynamiciéns se neutralisent. Il y a dans cette ahalyse dialectique un
changement radical par rapport 2 la vision a sens unique de la ccierce
occidentale moderne qui ne voit d'autre issue & 1'évolution que le
nivellement de l'énergie en direction du zérc absolu, Clest l'effet de

la tare congénitale du cartésianisme polarisé dans le sens unique du

déterminisme, aveugle 3 la prédétermination de la forme.

Rien n'est plus familier pourtant que cette ﬁavette entre p1 et p2
dans la réalité de l'action. En général, en effet, l'exécutant conserve

une marge d'initiative en raison des lacunes ou indéterminations de 1'énoncé
p1; le décideur qui 1l'a formulé n'est ni claifvbyanf, hi infaillible,

a

L'exécutant se trouve donc acculé & prendre des décisions pour faire face

3 des imprévus; mais il est indispenséble de noter que, ce faisant, il
change de référentiel et devient décideur dans p2 bﬁ’se prennent les
décisions concernant Pye Les imprécisions de 1!'énoncé constituent en quelque
sorte une délégation de pouvoir, Pour bien comprendre ce transfert d'au-
torité, il suffit d'imaginer le cas ol un:probléma Py révéle a l'analyse
des exécutants, non pas une fonction f, mais toute une famille de fonc-

1

tions f1, f! "1 permettant de passer de Py & p,s Pour que l'opération

H
de transform;tlon de Py en P, pulsse avoir lieu, il faut bien choisir entze
f1, f1 1 ik 1 etc... Quelle que soit la maniére dont ce choxx est fait
et la personne qui en prend la responsabilité, il revient en fait & une
manipulation des données & l'intérieur de Pys © estaa—dlr: a un changement
du filtre f2, tel que 'le probléme p1 ainsi révisé nlait plus qu'une seule
solution f1; I1 importe donc de bien distinguer ces décisions intermédiaires
de l'exécution proprement dite; il serait d'ailleurs toujours bon, lorsque

cei/ens
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nous ch0181ssons entre plu51Lurs varlantes p0551bles pour llaccomplisse-
ment d'une operatlon, de falre le probleme a l'envers a partlr de ce

choix arbitraire en vue de determlner quel énoncé impose cette solutlon

‘et de verlfler la legltlmlte de ce nouvel énoncé de la situation.

De la mBme maniére, l'analyse péut révéler que le probléme n'a pas
de solution certalne et comporte des inconnues; il n ex1ste pas de fonc~
tion f1 permettant d'atteindre po, & coup sﬁr, a partlr de Py les con-
ditions de 1'action définies par 1ténoncé P, ne laissent au mieux qu'une
certaine probabilité de reallser la m1551on. Cet écart probable entre le
point visé en théorie et le point attelnt en pratique tient & ce que f
€limine arbztalrement un certain nombre de paramétres qu1, dans la reallté
de l'exacutlon, influent sur le résultat, Tout se passe comme si ces fao
teurs subtiles passalent travers les mallles du filet fz. L4 encore,

»11 est tougours p0851ble de resserrer ce flltre f2 afin de prendre en
compte de nouveaux paramétres qu1 donneront une mellleure concordance
" entre la réalité et la reprasentatlon. '

I1 est téut a fait éssentiel‘d'aVoir une claire conscience de cette
gymnastique & travers les systemes emboltés p1, p2, pa, ses qui ne cesse
de changer un décideur en un exacutant. Nous verrons en effet que clest 13
‘1texercice m@me de notre esprit de geometrle et que la pensée humaine
‘:reputee 1nsalslssable est bel et bien prlse dans le filet de ces référen-

’tlels tougours plus pu1ssants.

Nous allons appllquer cette pensee guomutrlque a l'analjse
de la logzque de’ l'actlon en ses deux composantes que caractérise le
tableau ci~-dessous loglque de la d60151on, Flnallste,conformante,

subgectlve, loglque de l'exécutlon, dctermlnlste transformante, objective.

Critéres " Action
. - Décision o e Exécution
B ‘ ' >
Temps © Avant . Aprés . .| -Avant X Aprés
vd Y

. \ * 4
Foxce "~ Frein : Moteur
Espace J ; Dehors. N . Dedans

:0‘7on.
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Sur la loglque 1nterne de l'executlon, il n'est nullement besoin de
s Ltendre car cette lnglque est en pleine santé. comme le prouve ll'essor
des sociétés de mathemathues appliquées ou de recherche opérationnelle.
Leurs géométres ont pour tiche de rendre patent le filtre interﬁe latent f1,
de découvrir la textura cachée dans l'enonce du probléme p1 posé par leur
cllent dBCldBUI. Dés qu'ils ont decouvert a fonction F1, il nly a plus
qu'a la traduire dans le langage intelligible aux executants. Stil s'agit
de macblnes, il Fautvdes interprétes conaissant le langage des machines,
langue'non pés conventionnelle comme celle des humains, mais langue méca-
nidue qui a pohrgrammaire les lois de. lé nature; elle associe a tout
fonctlonnement phy51que une fonction loglque, les circuits logiques des
ordlnateurs sont les 1deogrammes de cette langue que la Nature enseigne
aux hommes, 1deogrammes dynamiques ou "cinégrammes" dont le mouvement
‘est significatif comme un geste et dont la signification.ne doit rien a
1'homme; elle est campEise comme telie par toutes les.machiqes naturelles
ou artificielles qui la lisent; les infofmaticiens et autres marchands de
"software" ne sont que des tradﬁcteuré; le fonctionnement f1 devient sur
la machine un t;a%tament qui transforme l'information d'entrée p1 en une
information de sortie po.

Le développéﬁéﬁfvvertigineux dé 1'informatique montre que le
pouvoir d'abstréétion’dé la pensée est capable d'opérer cette extraction
de f1, logique intérne‘d'un.p?obléme déja posé; par contre la définition
de la logique externe & ce probléme, celle qui préside au choix par le
dec1deur du filtre f2 va aussi mal que la logique interne va bien. En
passant en effet du dedans au dehors de p1, on passe de l'objet choisi au
sujet ch0181ssant de l'obget de l'actlon au suget de 1'actions A~t-on
bseulement le droit de parler de. loglque dans ce domalne subjectif de la

pensae du decxdeur, chasse gardée qu'il entend réserver au libre jeu de ce

qu'il nomme intuition, flair, charisme,

N'est-ce pas aller. cantre l'object1v1te sc1ent1f1que que
d’lmaglner un fonctlonnament S effectuant dans une perspectlve autre que
déterministe, & partir des causes finales 7 Ntest-ce pas se leurrer gue de
prétendre'ﬁiendre la pensée éu ﬁiége d'une suite infinie de systémes qui
ne contiennent jamais‘la pensée de l'observateur qui les objective ?

On est tenté d'imaginer cette pensée subtile comme un oiseau s!échappant

toujours des rets de 1l'oiseleur, S /
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C'est une erreur. Il y a beau temps que: les mathématiciens savent
jongler avec les séries infinies; la forme de la série totalement-définie
par un formalisme leur suffit; ils. n'ont nullement besoin d'en tenir les

deux extrémitée, De mEme la forme f1; f . fﬁ_que définit le modéle

50 Ty
des systémes emboités n'gst autre gu'un -formalisme qui traduit 1'activité
spécifique de la pensée abstraite; or nous allons voir que derrigre le
§chéma grossier .que nous avons -tracg pour simplifier, il y a une fonction
mathématique et un fonctionnement physique bien connu. La trame que dessine
en samme notre réseau indéfini de cercles est elle-mBme un filtre F dont

on peut donner la formule,

En d'autres termes il est inutile: de s'évertuer 3 lancer 1l!'épervier
toujours plus loin pour attraper un oiseau insaisissable, la pensée, car
la forme de cet épervier, c'est la pensée elle~mBme, Notre raison n'est

autre que la ratio de ce réseau.

Quaht aux scrupules relatifs au finalisme, ils procédent d'un
préjugé grave qui consiste & croire que les comptes & rebours et rétroac-
‘.tiuns sortent du domaine.de l'quactivité‘scientifiquel Les circuits
. bouclés des ordinateurs et les homéostats de la biologie ne cessent pourtant
de fonctionner dans les deux sens, sans que l'ingénieur qui les dispose

ou.les décrit‘manque_é l'objectivité, Il s'établit tout simplement dans
un référentie; supérieu:;.de P, il est maitre du sens du Temps dans p1,
comme un opérateur de cinéma qui passe la bobine p1 en marche avant ou en
marche arriére, L'essentiel est que la bobine ait déja été impressionnée,
| clest-a~dire que la mémoire du décideur ait déja enregistré l'exdécution
fictive du probléme Py de sorte que sur son cinéma intérieur le décideur

puisse passer et repasser le film en marche avant et en marche arridre.

L'objectivité scientifique n'est nullement la polarisation du
Temps de 1'Avant vers 1'Aprés, de‘p1 en p, comme le postule la logique
classique, c'est l'objectivation,; projection cinématographique du problime
p1 & partir du domaine pz_pq‘se_situe lfpbservateuré I1 est donc évident

que la détermination de f, dans Py objectivé est tributaire de la déter-
AR B : '

1

mination subjective de f dans,p2 non objectivés En bref l'objectivité

2
scientifique ne s'atteint jamais que dans le cadre subjectif d'une théorie
adoptée & priori, projet que le savant entend vérifier, NEWTON croyait
qu'il ne faisait pas d'hypoth&se, mais il faisait a priori celle qu'il y

avait quelque chose & trouver dans l'observation de la chute des corps;

on-/cn‘
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I; adoptait en conséquence un filtre,fz €liminant les autres phénomenes
physiques, filtre polarisant et Euclidien dont EINSTEIN a #6vélé ta
subjectivité, Toute observation scientifique ed sectomelle’ et non panora—
mique,‘ellevfocalise nécessairement pt le choix du secteur AB veille trahit

la subjectivité du veilleur..

' Cettevmécnnnaissance»de-la.dialectique de l'objectivité et de 1a
. guﬁje;tivité; ée tabou sur le cinéma en marche arriére, sont responsables
>ﬁdg la lamentable carence de la logique du dedans, Cet interdit est un écran
QUi empBche, & partir d'une certaine échells, 1tintelligibilité des phéno~
ménes car le penseur observe 3 travers un réseau qu'il ignore et qui po-
lar;savsa vision. ‘Toute :la .logique moderne est en particulier victime de
cette ignorance qui 1la conduit, nous -allons le voir, & affirmer la géné-

ration spontanée de la contradiction,

Selon le fameux théorgme de GﬁDEL, tout systéme logique p1 est
impgissant a démontrer sa non-contradiction sans référence P, + On le
) démontre en prouvant que p1_peut-toujourS“engendrer une proposition contra-
dictoire; de fait,_fz est & la fois contenu dans P, et contenant dans P,
- il n'y a aucune contradiction dans cetter coexistence dds lors que 1l'on est
- conscient du changement de référentiel, Mais le drame est que le logicien
en est inconscient puisqu'il ignore ce filet des référentiels emboités
qui caractérise 1l'activité de sa pensée. Alors il s'exclame,"voyez la
contradiction.:lfz est & la fois rationnel et irrationnel, fini et indéfini,
contenant et contenu§ Ce logicien est en cela semblable aux Pythagoriciens
- qui se scandalisaient de voir .que la diagonale d'un carrd de cBté égal a
1tunité de langueur était mesurte par un nombre irrationnel VFEE Comment
cette diagonale, qui pouvait aussi bien 8tre adoptée ‘comme unité de lon-
gueur, pouvait-elle 8tre & la fois rationnelle et irrationnelle ? Ils ne
voyaicnt pas qu'ils passaient d'un référenticl linéaire & un référentiel
quadratique selon qu'ils mesuraient directement 1thypeténuse ou qu'il la
calculait & partir de la surface du triangles Il en est en somme comme d'un
géqmétre qui serait incapable de compter les dimensicns de ll'espace; il
constaterait qu'tun plan, contenu de la géométrie plane, est simultanément
contenant de la géométrie dans l'espace, Faute du filtre dimensionnel, il ne
distinguerait pas le plan et 1l'espace et s!étonnerait de la contradiction

d'un plan & la fois contenant et contenu,: "

Oco/mo.
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Mais tandis que les Pytﬁégbriciens,'piudents,faisaient de la
eontradiction durationnel irratiemnel Un secret de 1a secte, lee GBdeliens
_ imprudénts en praclamant 1'absclu de la éontradiction, ont contaminé

toute la pensée philosophique et sociologique moderne. A travers leurs
oeilléres, il apparait en effet qu'aucune logique ne peut prétendre 3
l'infaillibilité ni, en conséquence, se recommander comme absolue; ils
-affirment donc qu'il n'existe pas de logique naturelle, mais seulement

des logiques relatives, Il en résulte que, selon éux, toute référence 3

une morale naturelle ou 3 un droit naturel est contraire 3 la vérité
scientifique et reldve de lfascroquerié.intellectuellel I1 v a, disnt-ils,
des coutumes et des lois qui sont devmodevsalon"leé‘circonstances, mais
qui' ne sauraient se recommander d'aucun absolu car il n'y a pas d'autre
absolu que la contradictien D&s lors toute autorits est relative et mérite
d'8tre radicalement contestée si elle entend se fonder sur autre chose que
le consensus provisoire qui 1l'accrédite, Déé'iors.aUcun acte ne peut 8tre

- déclaré contre nature car la loi de la nature est un mythe; dds lors aucune
_pensée mondiale ne ‘saurait veoir le jbur'puisqu'aﬁédﬁe logique commune

ne saurait la fonder universellement ot absolument,

Or ces conclusions faites au nom de la SCienég,et dont on peut
aujourd'hui observer tout le retentissement sur leéymoeurs,apparaissent
comme anti~scientifiques dés que 1l'on décéle la subjéctivité du logicien au
coeur de la démonstration qu'il croit objective, La contradiction que
GBdel a le sentiment de saisir & 1'état naissant nlest autre gue 1'expres—
sion mBme du pouvoir de la pensée libre de l’homme,‘épte a3 sauter de
référentiel en référentiel sans jamais s'y laiSser‘enfermer; On peut
démontrer en effet que tous les sophismes &t les paradoxes, tel celui de
Russel, voient leur contradiction réduite & néant si on leur applique

la grille des référentiels emboltds,:

' Le théorgéme de GBdel ne démontre pas la génération spontanée de
la contradiction au sein de tout systéme logique, il met en évidence ce
qulest le jeu de la pensée du logicien, active au cocur de la démonstra~
tion, seule opératrice des changements de référentiel d'od découlent
d*apparentes contradictions pour le logicien:aveugle 3 cette activité.

En bref,. le logicien ayant oublié d'inclure dans les prémisses du théoréme
l'esprit de géométrie spéeifique de la hensée'humaine, le recueille dans

les conclusions car il n'a pas cessé de 1'injecter dans la démonstration,

ves/eus
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I1 a omis de précisér dans son axiomatique qu'il se donnait le pouvoir
de "faire de la logiqueﬁ'et il découvre in fine qu'il en o fait; 4l a
pensé, Mais pour déteéter_cette pensée il lui eut fallu pbsséder le

crible adéquat.

Ltabsence de ce détecteur a des conséquences incalculables pour
la pensée 801ent1f1que moderne° 1'histoire ne tardera pas a juger sévére-
ment cette carunce qui releve d'un parti pris, En effet, la croyance en

la génération spontanée de la contradiction est bel et bien une croyance

en la génération spontanée de la pensée; =n effet ce qui est appelé
contradiction n'est quiuné conséquence de la prop:ﬁié spécifique de la
pensée apte a changer dé référeﬁtial; on prend 1ieffet pour la cause.
La pensée n'est bas contradictoire, elle est libre de monter ou de des-
cendre dans la hlerarchle des referentlpls, ce qui est différent; libre
soit d'expliquer en passant de p1 a pz, soit d'appliquer en passant de
pz a p1, libre de s abstralre pour Juger ou de se projeter pour créer,
oscillant sans cesse entre l‘eplsteme abstraite et la techné concréte,

I1 y a dans cette croyanece en la guncratlon spontanée de la penséz
EY partlr d'une table rase, un obscurantlsme dont on se gaussera demain,
comme on se gausse augourd'hu1 de la croyancc des biologistes d'hier en
E la generatlon spontanee_de la vie. Avant Pastcur, bien des savants
stimaginaient qué:;a yié ppuvait'écloré sans germes ies progreés dy
miEroScope leur ont révélé un monde inéoupgonné de microbes. De nos
jours, bien des persana1ités,scientifiquas proieht de mBme que la pensdée
‘peut naftre du néant, que l'crdinateur Lur*br:* fonctionne & partir d'une
table rase, Or il foﬁctidnne} comme tous les ordinateurs, a partir d'in-
formations dont la'st;ﬁctuieln’est nulkement inaéterminée, comme semblent

le croire les tenants de la théorie du hasard.

Nous allans montrer que toute information recéle une forme a priori,
germe de tous les traltements de l'lnformatlon qui staccomplissent nen seu-—
lement dans la pensée, mais dans la vie et dans la matidre.

Pour apercevoir ce germe il faut débarasser l‘obseryéteur de 1'écran de la
logique classiqueiduldehors et le doter des verres de la logique dialectigue
qui embrasse & la fois le dehors et le dedans; L'observateur acceéde alors

a l'lntelllgence d'un monde 1nsoupgonna de formes, car de cette forme ori-
glnelle decoulent toutes les formes, toutes les formules et tous les

formalismese ,
o“./ogﬂ
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Braquons notre projecteur sur cette information sans laquelle
aucun cerveau humain, animal ou électronique ne fonctionnerait, afin de
découvrir le canevas sur lequel la Nature brode ses variatiops, la trame

de la logique naturelle sous-jacente & la diversité du réel,
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PROMESSES DE LA LOGIQUE NATURELLE DIALECTIQUE
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Dans son "essai sur la philosophie naturelle de la biologie
moderne” (1), le professeur Monod critique la "projection animiste"
qui consiste, puisque la pensée procéde dialectiquement, & conclure que
-la Nature fait de mBme : avec pour conséquence

1'abandon du postulat cartésien d'objectivité.

Mais ce m8me reproche se retourne contre son auteur car ayant fait
sien le postulat cartésien d'objectivité, il le projette dans la Nature et

pose  que la Nature est objective, qu'elle ne fait pas de projet.

Toute théorie, qu’elle soit ou non dialectique, commence ainsi

par la définition d'une enceinte externc f_ qui ne peut manquer de retentir

sur son contenu Py puisqu'elie le filtre. 2Le vice d'une théorie n'est pas
cette inévitable projection; il est dans 1'apparition de contradictions
dans son champ d'explication, il est dans l'impuissancezéexpliquer ou

. dans le démenti que l'application expdérimentale apporte a l'explication,

Toute théorie entachée de tels vices est supplantée par une théorie qui

.en est affranchie.

Or la théorie scientifique classique est prisonnidre de deux
contradictions profondes, que la théaoris diaslectique évite. La premidre
résulte de la croyance en la génération spontanée de la pensée et peut se
formuler en deux propasitions :

1) la pensée est dialectique mais la Nature ne l'est pas car pensée et
Nature sont indépendantes;
2) la pensée scientifique est objective donc la Nature est objective car

pensée et Nature sont dépendantes.

Alnsi, pensée et nature sont & la fois dépendantes et non dépen=
dantes, '

I../..L
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(1) Le hasard et la nécessité - pages 46 et 47 = Seuil,
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La deuxiéme contradiction vient de ce que la théorje classique
conduit aujourd'hui la sciéncé 3 accorder un r8le prépondérant a la
notion dlinformation qui, comme nous allons le voir, est &minemment
dialectique. Clest ainsi que lé;professgur Moﬁdq, aprés avoir dit que
la morphogengse est us des traits spécifiques de la vie, concade que la
morphogengse caractérise aussi la cristallisation, mais que la quantité
d'information distingue la morphogenégse des cristaux et celle des embryons.
De m@me aprés avoir caractérisé la vie par la téléonomie et l'invariance,
il constate que la téléonomie découle de l'invariance et que tout se
réduit on définitive & la réplication invariante de 1'information géné-
tique, Or réplication et information s'impliquent mutuellement; il n'y a
information pour un récepteur que des éléments de sa structure qui sont
une réplique de ceux de l'émetteur. Ainsi un récepteur de radioc doit &tre
accordé sur la fréquence de 1 'émetteur et tous les efforts des techniciens
de la trensmission & hadte fidélité tendent & la réplication entre les vi-
brations des instruments de musique et celles des hauts parleurs. La
richesse de l'information est & la mesure de la résonance entre émetteur
et récepteur car, nous le verrons, il peut y avoir des différences de degré
dans la résonance. L'invariance n'est pas un privilege de la vie mais
1'expression biologique d'un principe universel de résonance qui est dia-

‘lectique,

La théorie classique est donc en contradiction puisqu'étant par
hypoth&se non dialectique, elle a pour pierre d'angle l'invariance qui
est dialectique, Il est grand temps, qu'au nom de la régle d'objectivité
scientifique dont ils s'inspirent, les savants braquent un microscope
libéré de. tout écran anti-dialectique sur ce concept d'information qui
est .au principe:de leur science. L'informatique fait fureur, mais dans son
développement fiévreux, elle n'a guere eu le temps de faire l'épistémologie
du concept d!'information qui la fonde. Pourtant nous allons voir que la
reconnaissance du statut diclectique de 1'information ouvrc & la connaissance
des perspectives révolutionnaires avec la révélation de 1'unité du projet de
la Nature embrassant 1l'évolution de la matigre, de la vie et de la pensée.
L'intelligence de la logique naturelle passe par celle de l'information
et plus généralement par celle de la résonance qui en est la condition.
Au commencement pourrgit-on dire il y é 1la réspnance dialectique; cet
accord, cette correspondance nécessaire au dialogue n'est peut~Btre que la
traduction dans le langage des physiciens de ce que les métaphysiciens
nomment amour, de m8me-que ces derniers nomment peut-8tre verbe ce que les

informaticiens appellent informationi

see/ens




Mais il faut se garder de ce vocabulaire evocateur mais equ1voque,

1'informaticien n'a que faire de ces disputes philosophiques; tres pro-
salquement, trés concrétement il a besoin de savoir la quantité d’lnfor—
mations qu'il doit loger en mémoire et ie traitement qu'il doit lui
appliquer, tel un hBtelier qui a besoin de savoir combien de clients il
doit loger et comment les traiter. Or cette information qui se loge et
se traite est définie par un tirage au sort type pile ou face, Ce jeu
€lémentaire procure par définition une unité d'information, ou bit, De
m8me, si l'on tire une carte dans un jeu de 32 cartes, on récolte cing
bits parce qu'il faut cing tirages dichotomiques successifs pour sélec—
tionner cette carte (par cxe 2mple 1- Rouge ou Noir, 2- Pique ou Tre&fle,
3~ Haute ou Basse, 4~ As Roi ou Dame Valet, 5- Dame ou Valet),

En bref 32 = 25, d'oll la formule classique s

Information = logarithme de base 2 de N
N désignant le nombre de faces ou de cartes susceptibles d'&8tre tirées.

L'inverse de N est la probabilité ——L~ de 1'événement constitué par

N
le tirage de telle face ou de telle carte.

Mais dans sa sécheresse mathématique s cette formule masque la
réalité physique qu'elle exprime : le tirage au sort, Une certaine quantité
d'informations n'est donc en définitive qu'un certain nombre de tirages
au sort § si l'on abstrait le concept d'information de la réalité du

tirage au sort on risque fort de dénaturer son contenu qui est trés riche,

Un tirage au sort est en effet une action élémentaire dont le modéle
n'est autre que le modéle général de 1'action proposé plus haut. Ce modeéle

définit en effet 3

1°) Une indétermination qui tient au calibre des mailles du filtre fZQ

a

Le contenu P, de f_ est un jeu & cause de cette indétermination qui

2
"laisse du jeu", cl'ést-d-dire de la liberté. Si pile oB face sont
équiprobables, c'est parce que les Gléments balistiques qui permet-—
traient de préveir le résultat du. lancer de la piéce ne sont pas

filtrés par f_ o Tout jeu est ambigu.

2
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2°) Une détermination ou réglement représentée par les deux filtres
,_:leet f o Le filtre f2 réglemente le lancer de la pigcej le fidtre F1
réglemente l'arbitrage : le dessusvgagne,‘.f2 est équivohge; f1 est uni-
_ voque, c'est un repére orianté,
3°);Un résultatvpo, produit de L'application deé la riégle d'arbitrage f1
Vsu;vle jeu p1‘; p.o= f1 (p1) o Le sens de 1'application étant fixé
par la regle, le résultat est unique.
;' Avec les lunettes antidialectiques du cartésianisme, on ne peut
focéiiser que sur l'un de ces trois aspects, c'est” pourquoi 1'information
V_ssf”interprétée soit comme hasard exprimé par l'indétermination du jeu,

- soit comme forme exprimée par la détermination de la régle, soit comme

- renseignement exprimé par le résultat.

Or il est indispensable de ne pas dissocier cette trinité de
1!'information:qui est un donné naturel, Il est en particulier né-assatss
de comprendre qu'il n'y a pas de jeu sans régle, ni de hasard sans
nécessité., On ne tire pas au sort dans n'importe quoi, mais dans une forme
prédéterminée-qui'caracférise le projet des deeuré; Si l'on tire a pile
ou face sans avqixtorimntéf1, c'est-a3~dire sans avoir précisé si clest le
dessus ou le dessous qui gagne, il est évident que ce tirage ne rapporte

aucune informationj ce n'est plus un tirage au sort car rien ne sort.

v I1 est en bref implicitement admis dans la formule I = log N
que les tirages au sort sont décidables. Ceci: revient a dire que 1'on
sait compter jusqu'@ N dans un systéme de numération binaire. Les 32 cartes
se distinguent comme les 32 nombres de la 5&me génération des nombres

binaires éecrits avec cing chiffres, ca qui implique trois filtres orientés @

1°) Filtre de discermement du sens de lecturs
distinguant 1000 de 00001;
2°) Filtre de discérnement du O et du 15
43°)_Fi;tre de discernement du logarithme
.{ou nombre de chiffresj. di&fini per la
. structure dichotomique du systéme binaire =~

figuré ci=~contre.

La combinaison de ces trois filtres
e . o orientés
définit la forme arithmétique dans laquelle

on joue.
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. Certes le rapprochemcnt entre les notions d'information, de forme,
de structure, de complexité ou de complexion est classique, mais Jle
caractere preutabll de la régle n'est pas en général souligne. On"ne voit
que le trajet de la pigee et non le projet constitué par la forms
a priori dans laguelle on la lance; on ne voit pas ce maillage arithmétique
de lfespace qu,matérialisent les trous numérotés’de la roulette ou la
é;il;e du jeu de loto. Tout jeu se déploie dans une structure alvéolaire
'biédéterhinée; au jeu de pile au face, ce compartimentage de 1'espace se

rédpit au partage entre le haut et le bas, dans le sens de bas en haut.

hDésviors que l'on place l'information au principe du jeu de
1'évolution naturelle, on postule l'existence d'une forme naturelle,
iéglevde ce jeu, Loin de se voiler devant le viol d'un tabou, il faut
koser reggrder et févélei_cette forme si 1l'on veut comprendre se jeu de la
' Nature dont nous sommes des pions; il apparait alors que la régle du jeu
‘n'a d;gutre finalité>que de conférer au pion la liberté et que c'est le

rejet de la régle et non son respect qui est aliénant.

Mais bes ﬁonclusions ne sont pas une thése idéologique. Clest
la physique guantique qui confirme.qu'au principe il y a le quantum d!ac-
tion "h" dont l'cx1stunca experxmentalemant attestee, implique & la fois
indétermination dtun jeu Lt dutcrmlnatlon d'une regle. L'indétermination
du- jeu vient de ce que la Nature ne fournlt pas de filtre fz assez fin
' pour décomposer un quantum, il en resulte que le produit Temps, Force,
Espace qui dbflnlt une action Ltant LDUJOUIS supérieur ou égal 3 un
quantum, on aura tougours trois 1ncert1tudes [X'T AF, g& E dans la

mesure du Temps, de la Force et de 1l'Espace, telles que
At x Ar x D £ > h

C'est ce qu'exprime la.réiafion‘a'inceptitgdg d'Heisenberg (1),

Mais ce mBme principe d'ihﬁerfitude'reconnéif implicitement la détermina-
tion d'une régle en:i63crivant 1'action dans un moule tridimensionnel,
qui est jusqu'd nouvel ordre uh absolu. Tout se passe comme si la Nature,
dés le principe, ne pouvait s! exprlmer gu'avec une encre de couleur cons-—
tituée par un mélange de trois coloris de base, le Temps, la Force et

1'Espace. Pour lire ce message naturel il faut donec, comme dans la | /

(1) En général on remplace le produit ;fkT x AF par Zi Q :
incertitude sur la quantité de mouvement § qui a pour formule de

dimension le produit FT.
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photographie en couleur, une triple &mulsion faite de trois filtres
appropriés; on peut montrer qu'ils ne sont autres que les trois filtres

arithmétiques indiqués plus hauty 3 sens d'application préétabli,

Or toute 1'informatique moderne trava 1lle en noir et blanc avec
le filtre unique de discernement du Un et du ZLID. Ne saisissant l'action
que comme transformation dutermlnlste et obgectlve, elle note Un ou Zéro

.

1'information relative 3 cette transformation selon qu'elle a eu lieu ou

non; aveugle & la dialectique décision/exécution qui caractérise 1l'action,

elle ne discerne que 1l'action et 1'inaction.

En bief; tandis que dans la réalité phyéidue tout tirage au sort
>peut livrer tr01s résultats, l'lnformathue n'en recueille qu'un;
elle ne voit dons le lancer d'une piéce qutun tlr a pile ou face, alors
que des joueurs non prévenus paurralent, comme les aruspices romains,
voir dans l'orientation du jet un tir 3 "Droite ou Gauche"; de mBme
encore, la probablllte non nulle que la piece tombe sur la tranche définit
un tir & "Tranche ou Face". Ces trois interprétations d'un m8me tirage

au sort ne font qu'exprimer les truls dlmen51ons de la dialectique de toute

action exposée plus haut, a la fols

-~ ‘transformante et © formante selon le critére Force,
- déterministe et finaliste selon le crltere Temps,

- objective et SUbJECthe selon le crltere Espace,

Mais si le savant moderne, prlsonnlbr d'un pregugc antldlalecthue,
reste libre de faire de l’lnformathue en noir et blanc, on voit mal
pourquoi la nature l'imiterait et s'enfermerait dans nos catégories logiques,
Or, elle ne 1'imite pas. I1 gemble au contraire, si l'on se débarasse
du préjugé anfidialectique, que toute la gengse de la matidre, de la vie
et de la pensée trouve son explication & partir de.ce moddle tridimensionnel
de l'action élémenfaire, axiome unique de la logique naturelle. D3s lors que
tout tirage au sort n'est pés un mais trine , la théorie dialectique postule
en effet que dans la pensée les tr01s flltrcs sont univoques, forme de
l'arlthmuthue classique que notro pensee prathue. Dans la vie non pen-
sante, le filtre de 1l'Espace est -+ 1l s'en suit une arithmétique au
rabals qui se réveéle Btre celle de la genethue perLE de la faculté de
repurage du dlmen51onnumt gé omutrlque que confere le filtre univogue
Dans la matidre non vivante ct non pensante, le flltre de la Force est

equlequb entralnant une arithmétique encore plus pauvre qui s'avdre 8tre

celle de la physiques Enfin lorsque le filtre du Temps est dquivoque.

;oc/...
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on entre dans l'univers des particules subatomlques dont 1l'organisation

se déduit du modale de 1'acticn,

- *

“En bref, -la théorie dialeetique dlstlngue non pas um mais trois jeux
. de hasard fondamentauxi Le jeu trldlmen81onnel de la pensée avec pour
résultat le triomphe de la connaissance sur l'ignorance. Le jeu bidimen—
signnel de la vie avec pour résultat le trioﬁphewde la vie sur la mort;
Le jeu unidimensionnel de la matidre avéc pour résultat le triomphe de la
-matidre sur la dématérialisatione

Entre ces trois jeux il y a un lien qui est la correspondance dont
la qualité diminue lorsqu’on pasée de la pensée 3 la matidre et 3 la vie|
Car si le phénom@ne de résonance met en communicétion deux correspondants,
il ne signifie pas que leur communication soit univoque. Deux pendules,
répliquescxactes1'ume de i'autre, peuvent par_exemple 8tre en résonance
tout en. tournant en sens contraire} 1'un éeréidn référentiel lévogyre
et l'autre un référenticl dextrogyre; il y aura donc désaccord entre eux
sur l'interprétation d'un sens de rotafion;von montre que l'accord sur un
sens de rotation de référence entratne le rcpéragé - du Zéro et du Un dont
procede 1l'émergence de la vie; la structure éxcluéivement levogyze des
protéines vivantes confirme ce résultat, Dh'montre de m8me que l'accord
sur le sens de translation entrafne le repérage - du sens du Temps dont
procéde l'émergence de la matidre par éviction de 1'anti-matigre; enfin
1l'accord sur le sens de la complexité croissante 0u déchissante des
systémes entrafne le ruopdroge des dimensions géﬁhétriques dant procede,

comme nous 1l'avons vu, lt'émergence de la pensée,

La théorie dialectique se fonde donc sur une mécanique nouvelle
de la résonance dont le modéle de deux péndulés eh ineraction permet de
comprsndre aisément le principe. La mécanique ondulatoire classique ne conw
sidére qu'un seul pendulec, objet de l'obsexrvation; la mécanique résonnzhte
considére qu'un pendule SLUl est 1nobservable, qu'il faut impérativement un
second pendule pour cbranler le premler et pour ressentir scs cscillations,
En bref & la mécanique ondulatolre du seul objet observé, la théorie dia-
lectique;substitue une mé Cﬂnlque ondulat01re de l'objet et du sujet de
1'observation. Ce changement d'opthue entruine une nouvelle lecture de la
Physique car ban des phuncmencs, tels que l'clectromagnetlsue, ont &té
décrits avec l'lllu51on que l'observateur nfoscillait pasj si un obser—
vateur est &n balangoire et s'il observe une autre ba;ang01re dans l'igno-
rance de son propre balancemcnt, il aura l'lmpr8551on gue cette balangoire
observée n'a pas un balancement simple mais composé, comme le balancement

composé des champs électrique et magnétiques Et lorsque 1'observation
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ne revele qutun balancement 51mple, ‘comme dans 1le cas de la gravitation,

c est peut-8tre qu" 1'échelle de l’observatlon macroscoplque, le mou~
vement du pendule SUJet de l’observ ation est insignifiant en regatrd de
Vcelu1 du pendule, obJet de ﬁ’observatlon, de fait, a l'echelle quanthue ce
balancemant compusa est mls'en LVldenCE par le spln. La mécanique réson-
nante etabllt OlnSl lpso facfﬁ.un llen entre lu mécanifque relativiste et
la mecanlquu ondulatolre, antre l'LlectromagnLtlsne et la gravitation,

ouvrant & l'explication en phy51que des perspectives nouvelles grosses

de multlples appllcatlons qutil n est pas lieu d'exposer ici|

L'essentlel est en Bffat de voir que la thaorle dialectique est
_avant tout une théorie du dlalogue qui commence par.la résonance physique.
‘Mals la communlcatlon ainsi établie se perfectionne. lorsque la vie et la
pensee Lmergent grace l' orluntatlon de nouveaux filtres réducteurs
d‘lndetermlnatlon. La conna1ssance de ces filtres permet 1tintelligence
du traitement de l'lnformatlon qui s'effectue dans la cellule vivante et
dans le cortex humain; il devient possible de simuler ces traitements sur
ordlnateurs a logique dlalecthue dont le langage machine reproduit de
prochc en prochg culu1 de llatome, de la cellule v1vante et de la cellule
pensantc. La grammulre gun”rative de tout langage est ainsi reconstituée
ab initio, La theorle dlalecthuo est avant tout thaorle du langage qui
permet d'abord d'Lluc1der le langage blologlque des communications internes,
puis de restituer la genése des langues humaines é .partir de ce substrat,
C'est seulement dans cette perspectlve de raguneratlan du langage que la
théorie dlalecthua achevera la revolutlon loglque qu 'elle inaugure, Si cette
perspectlve semble lointaine devant l'lmmen81te du travail & accomplir,
il ne faut pas exclure qu'elle soit trds proche dés 1l'instant ol 1'homme
pourré s'aider pour ce t;avéii.de méchines_dotéeszde sa propre logique

.et”de son propre langaga;

La théorie dlalecthue r~t theorle du langage parce qu'elle est

' theorle du sens. Elle saisit 3 1'état naxssant un quantum de sens qu'elle
B relie au quantum d'actlon de la phy51que et au quantum de forme que définit
l’arlthméthue. Ce sens est trmne dans la trlple acceptlon commune du sens,
3 1a f01s sensation, orlentatlon et 81gn1f1cat10n. Mals cette trinité du
sens commun est a551se sur le modele tr1v1al du tlrage au sort, noeud dige
lecthue d'une trllogle aux multlples expressxons { jeu - régle - résultat,
transformatlon - conformatlon -~ 1nformatlcn, 51gne - consigne - significae
tlon. Ce modele est la plerre angulalre dL 1la loglque naturelle, c'estei=

dire du bon sens.




CONCLUSION
T e S e

.

Ces indications plus que sommaires sur les promessés,de la'logique
naturelle diclectique ne manquerant pas de paraftre chimériques. Et
pourtant, s'il est une chimdre & laquelle tant d'hommes souscrivent aujour-
d'hui, c'est bien & 1fespérance en une écologie non fondée sur une logique
naturelle. Qutestce en effot que 1l'écologie si ce n'est la tentative de
définition d'un projet de la Nature 3 respecter par les hommes sous peine
de mort, Autrement dit,le syst2me des équilibres naturzls dont on s'efforce
de définir la norme n'est pas autre chose que la logique naturelle dont la
philosophie moderne nie 1'existence. L'incohérence est du cBté de ceux qui
acceptent cette attitude paradoxale et non du cB8td& de seux qui la xefusent

quitte & paraftre ridicules,

On br@le aujourd'hui la logique, la morale et le droit naturels
mais c'est pour réver d'une logique, d'une morale et d'un droit naturels
que l'on projette en quelque Katmandou, On refuse tout sens & 1' aventure

humaine mais le non sens engendre une qute délirante de sens,

11 est permis de se demander de quelles souffrances produites par
lo récusation du bon sens l'homme dovra acheter sa rChabilitation,
A quel prix découvrira-t-il que le sens de son aventure réveélé a posteriori
par la raison, rejoint celui que la foi n'a cessé dl'affirmer a priori'?
L'histoire du monde n!éehappe pas & la loi de toute action qui concilie une
transformation & terme par la raison déductive et ure,conformation avant

terme par la foi inductive, d'od résulte une information libératrice.

La transformation, comme toute gestation, est laborieuse et con-
traignante; il est dur de se mouler dans une forme. Mais 1~ conformation
suppose la liberté du choix de la forme. L'homme bronche et hésite
aujourd'hui devant la recherche de la forme naturelle d'od procéde
pourtant sa liberté de choix; s'Gnivrant de sa liberté, il se rend
esclave des formes artificielles aliénantes qui ne promettent que la mort,

Entre les ténébres de ces illusions et les clartds de la vérité, entre le

conformisme rassurant et lc transformismo risque, & chacyn do choisir,

I1 s'agit, pour 1l'homme, aujourd'hui comme toujours, de savoir

s'il préfére se coucher pour mourir ou se dresser pour vivre.
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